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Keine zentrenrelevante Waren

aufSerhalb des Zentrums

Offentliches Recht. In Rheinland-Pfalz darf

ein Einzelhandelsbetrieb, der ein
grofdflachiges, zentrenrelevantes
Randsortiment hat, nicht auf3erhalb von
Innenstadten und Stadt- bzw.
Stadtteilzentren angesiedelt werden.

OVG Rheinland-Pfalz, Urteil vom 14. November 2018,
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DER FALL

Eine Stadt in Rheinland-Pfalz will ein
Mobelhaus ansiedeln lassen. Die Ver-
kaufsflache soll 45.000 m? betragen, davon
entfallen 2.250 m? auf innenstadtrelevante
Randsortimente. Der Fldchennutzungs-
plan stellt fiir den Standort eine gewerb-
liche Bauflache dar. Im Bebauungsplan ist
ein Gewerbe- bzw. Industriegebiet festge-
setzt. Das Einzelhandelskonzept der Stadt
sieht den Bereich hingegen als Ergédn-
zungsstandort fiir grofflachigen Einzel-

handel im Sinne des Landesentwicklungs-
programms (LEP) IV vor. Die Stadt will
nun den Flichennutzungsplan @ndern
und eine Sonderbaufldche fiir den grof3-
flachigen Einzelhandel ausweisen. Auch
der Bebauungsplan soll entsprechend
gedndert werden. Zugleich beantragt sie,
dass zur Ansiedlung des Mdbelhauses von
den Zielen der Landes- und Regionalpla-
nung abgewichen werden darf. Die Lan-
desplanungsbehdrde verweigert das.

DIE FOLGEN

Nach Ziel 58 im LEP IV darf grof$flichiger
Einzelhandel mit innenstadtrelevanten
Sortimenten nur in Innenstddten und
Stadt- bzw. Stadtteilzentren angesiedelt
und erweitert werden. Ziel 59 legt wie-
derum fest, dass es grofdflachiger Einzel-
handel mit nicht-innenstadtrelevanten
Sortimenten auch an Ergdnzungsstandor-
ten geben darf; innenstadtrelevante Rand-
sortimente miissen dann aber begrenzt
werden. Das OVG Rheinland-Pfalz hat
nun entschieden, dass Ziel 58 als Grund-
regel fiir alle grofiflichigen Betriebe mit

WAS IST ZU TUN?

Das Urteil ist nicht zuletzt fiir den Mobel-
einzelhandel von hoher Relevanz, denn
hier werden oft auf grofieren Teilen der
Verkaufsflache zentrenrelevante Randsor-
timente angeboten, die schon fiir sich
genommen die Schwelle zur Grof3flachig-
keit {iberschreiten. Diese Betriebe unter-
liegen in Rheinland-Pfalz dem Integrati-
onsgebot des Ziels 58 und dem fiir Ergédn-
zungsstandorte geltenden Ziel 59 des LEP

innenstadtrelevanten Sortimenten gilt,
egal ob es sich um Kern- oder Randsorti-
mente handelt. Zusammen mit Ziel 59
ergibt sich, dass Betriebe mit nicht-
zentrenrelevanten Kern-, aber zentrenre-
levanten Randsortimenten nicht aufSer-
halb von Innenstiddten und Stadt- bzw.
Stadtteilzentren angesiedelt werden diir-
fen, wenn die Verkaufsfldche fiir die zen-
trenrelevanten Sortimente grof¥flichig ist,
d.h. 800 m? iiberschreitet. Davon kann
aber im Einzelfall abgewichen werden, so
das OVG.

IV. Ist eine Ansiedlung geplant, kann es
erforderlich werden, im Hinblick darauf
ein Zielabweichungsverfahren durchzu-
fiihren. Jedenfalls ist auf eine fundierte
Auswirkungsanalyse Wert zu legen. Diese
muss aufzeigen, ob und warum auch ein
Verkaufsflachenanteil von {iber 800 m? fiir
zentrenrelevante Randsortimente innen-
stadtvertréglich ist. ahl




